
POR 


TOMAS PEREYRA DE 

CASTRO. 

C O N 
Simón Mendez Soto, 

Pretcnfiondc Tomas Pcreirade Caf. 
Wsi¡M\ Uo cs,guc fe confirme el auto del feñor 
*^*Iofcph González, en que negó a la parte 
contraria el mandamiento de ejecución envir» 
tud de la letra,que llaman proteftada,Ia juftifica 
ciondcftc auto(dcmas del crédito que tiene por 
fer de vn feñor de tan grande autoridad, y tanta 
eñimacionde re¿titud,y letras) fe afegura con 
muchas dccifiones del Confcjo,y con conclufio 
nes fundadas en reglas de iurifprudencia, y folo 
lo que fe ha alegado es,que por fauor del comer 
ció fe deoen executar las letras de cambio con. 
tra cIdador,bo!uiendo proteftadas , aquccíla 
baftantementerefpondido,y fatisfcchoenlas in 

formaciones que fe han dado por FomasPercy- 
radeCañro, 


Ha 


i Fía fe opucíío excepción Je falfdad contra 
c! protefto. 

) Eídefe<ítodéla excufion contra Manuel de 
Aceña de Brito que acepto la letra, 
j. Qae en termines de derecho común,y deIR ey 

no no Teca viaexecutiua contra el dador déla le 
t ra,y que todas la» doctrinas qae fe alegan enc5 
trario,hablan en términos de premsticas de Na 
potes,Ricos de Sicilia , Eítatutosde Geooua,y 
coílumbres particulares,que nada defio ay.ni fe 
prueuaen Efpaña, 

Fiafc o podio tambienía excepción non na* 
mcrats pecunia por Tomas Pcreyra de Caftro, 
qtie ¡¿ admite contraía execucionde las letras - 
ele cantbio.,aunqqc to cllas le conficífc ¿"C rcci 
bidoel dinero el dador dell as;y demás délos au 

tores que fe han alegado en la primera informa* 
Clon ; RU. s 7» fe añade a Phrlrpa P¿ijtk*lio de wirih* 
pair.potejlpart.J.cap^.mtn* 65.Gaito.de crédito 
cap.z.tit.j.num^zpo^iS mtnt. 2U^ftqq.han, 
Mar, Ñauar. in coUcü-fuperpregmat. ? 9 de Inter* 
camb^nuYft.%* 


6 ^Hafe alegado^ prouado con euldcr-cía, que 
tuc contrato fue vfurario, porqueenla mifnu 
ictea atuendo recibido poca plata, fe libro muy 
grande cantidad de bellon con calidad que fVíni 
uteüe de.a zao.dias de la viña,y no antes, rreuü' 
nienao la baxade la moneda , deque sida tanta 
certidumbre que nadie lo dudat-,qt>ita:vJo h l( 
bertac. aideudorde pagar,y íalirdj la c-biigscÍQ ' 
que es excepción tabicn que impíde la viá'eicí- 
cutiua ác ¡as letras de cárnbit», cosno en termí- 
nos lo teíolui a^Rjififro ih KérJC.fciiféJ/ffa 
• **?m.i* maijsimis commwár>na. "¡ 2 

■ ea P‘ z ‘ lit ‘ 7 • »um.2<£Q 7 .;«*/' *..iki 

/«».w/,4.§.z.» otb . 7 .^ > Xiy'Xti !*r¿fa3¿’e¿ en cáíij 


bío 


bío feco(pucs a tile no fe le puede dafótro nómí 
brc,fiendodc vn lagar a otro dentro dcHtcyno.) 
loan.Mctf .Nottar *vbifap*mm.6 

7 HaTe alegado por TomasPcrcyrajqüe envíe 
fud de Tu declaración no ay fundamento de via 
exécutiua,ni calidad fcpársble en ella. 

8 Qüc b cantidad que recibió no fue bellojt» fí* 
no b que refiere en plata p y cílo Tolo fe Ic podía 
pedir en cafo que no huuicra tantas defenfas,y 
3a letra no di zc,porí4fttos que he recibido en conta* 
do; fino por laVALOR recibida ddf:mr Simo Metí 
dé& SotoyCon que también viene a fer incierta !a 
liquidacionjporque loque fe auia de pedir a To 
mas Pereyt3>no era el dinero de que dio la letra 
ó íibrav^ c]ff ScuiUa^no loque recibió por e!b> 
éVdoíl'rioá Híald.conf.i p.nuynjitnlib.z* 

P A todas las opoficicnes que fe lian hecho por 
ia parte contraria eftabañanrcmtnte reípondb 
dp,y folo fe ha alegado ía rdoíucíonde donhún 
del CofiiíkUb.). contrm?fm\c¿¡>'~¡7 

mus cafes,a\a¡ qualferefpor.de. 

¡o ¿¡o pr/;KCTP;C¡uc don Iuan del Cadillo no dixo 
que fe daua vía execntiua contra elpaíTador.ó,da 
dor de la letra,o fibran$a»{$eqdo incierta la pa 
ga,aunque fueffc tnorofo el acreedor in exigen ; 
J 0j y cneRo mi foto al fin del mifmn fef timo ca, 
fo veri*. EiIfeÜemsdehis,($ trStis ,pone en du- • 
¿a fo rcfo!ucion,y fíente que auieodo fijo la ne- 
olioencia en cobrar de tiempo confiderable co v 
rrc^por cuenta del acreedor la perdida, y quie¬ 
bra que huuieVe.de que fe infiere que la opinión 
dr don luso dei Caftillo , no# puede aplicar a 
Via execóVioM* IjfV? <fc.l_la*y, ántes cs totrana 
& b preterí Ciúú do i i» par te cornearía, aun en v 14 

ordinaria. 

11 Y no fe puedo dudar quando no eíluqier a pa* 

gada 



gadacfta letra (como por nucflra parte Ce afir* 
ma,y fe ofrece prouar) que el dcfcuido.neel.gé 

cía,omora,inexigendohafido de larguifsimo 
tiempo^ afsi eñe daño auia de fer por cueta de 
Simón Méndez Soto:y finalmente eftaqucflig, 
uda.orcfolucionnoponceftacaufa en termi* 
nos de via cxecutiuajporque todauia falta oblí- 
gacion de Tomas Percira literal,y exprctfa que 
ícpuedaexccutarcontra cl.Iaqual no fe hade 
fuphr, porque fon muy eflrcchos los términos 
de vn juyzio exccutiuo.y muy conocidos los ca 

fos,cnquc fe ha de dar mandamiento de exccu' 
cion. 


** Lo fegundo.quc ha fido opinión de muchos, 
que refiere Antonino de Amato variar , rcfolut. 
I >t'reJolut.47.nm.2f.tffeqq. que por la acepta 
ciondc las letras queda libre el dador deilas: y 
aunque ella opinión ha fido controuertída, la 
mas coma de infinitos, que refiere Antonino de 
Amatovfoproximimm.z 9 .e s ,qucfi l a pcifora 

fobrequ.e íe da la letfa era deudor del paffadoí 
dclla (como aquí lo era Manuel de Acorta de 
Bnto de T omas Pere, r a de Caflro) queda libío 
con la aceptación el dador de la letra, o libran 
p;y quando efta materia no fueíTe tan llana ñor 
las ciftunftancias que e n cfte cafo concurre LI 
mendo efle negocio en términos de duda)no ay 
fnndanicntodc vía exccutiuamorque la /. 2 til 
ZjJtbgRecop.Tc<y¿xctc que los recados encuya 
virtud fe huuicrc dedcfpachar mandamiento de 
cxecucion fcan verdaderos, ciertos, y ta l es que 
la traygan aparejada^ no es lo mifmo tener ac- 
cion.ojufticia.que tener via executiua ; y a f s ; ./* 
peramos fe confirme el auto del f c fí ür Iof ín u 
Gon 9a lcz.Salua,5cc. l0ÍC P h 



